
ΑΡΧΙΛΟΧΟΣ
ψόγος, βωμολοχία
(Φ.Π.Μανακίδου)

Μια αναδρομή στις πηγές 
για τον Αρχίλοχο



T1, T2

• 1) Επιγραφή που βρέθηκε στην Θάσο τέλη 
7ου, βουστροφηδόν σε 4 στίχους, μνῆμα του 
Γλαύκου του Λεπτίνη, προσώπου που συχνά 
αναφέρεται στην αρχιλόχεια ποίηση

• 2) Επιγραφή στην Πάρο μέσα 4ου, επιτάφιο 
για Πάριο Αρχίλοχο γιο Τελεσικλή.



T 3 Επιγραφή Μνησιέπους
• 3) βρέθηκε στην Πάρο (Κοντολέων 1952, 1955), 3ου αι.. Τι λέει: ο θεός προστάζει

στον Μν. για το τέμενος που φτιάχνει να κάνει θυσίες στις Μούσες και Απόλλωνα
Μουσηγέτη και Μνημοσύνη και σε διάφορους θεούς. Να στείλει ευχαριστήρια σε
Απόλλωνα Δελφών. Να θυσιάζει σε Διόνυσο και Νύμφες και Ώρες... και να τιμήσει
τον ποιητή Αρχίλοχο όπως το σκέφτεται. Να ονομάσουμε Αρχιλόχειον και να
ιδρύσουμε βωμούς και να θυσιάζουμε στους θεούς και στον Αρχ. και να τον
τιμάμε. Αυτά τα έλαβαν από τους παλαιότερους. Λένε την ιστορία του Αρχ. όταν
νέος στάληκε από τον πατέρα του Τελ. σε αγρό που καλείται Λειμῶνες να
πουλήσει αγελάδα και ήδη σηκώθηκε τη νύκτα με τη σελήνη και έβγαζε την
αγελάδα έξω και είδε γυναίκες, τις πλησίασε και σκώπτειν, τὰς δὲ δέξασθαι αὐτὸν
μετὰ παιδιᾶς καὶ γέλωτος καὶ ἐπερωτῆσαι (για την αγελάδα). Εξαφανίζονται
γυναίκες και αγελάδα και μπροστά του μια λύρα. Πάει στον πατέρα του και αυτός
με Λυκάμβη στους Δελφούς που χρησμοδοτεί (σώζεται ο χρησμός): όποιον από
τα παιδιά σου συναντήσεις πρώτο αυτός ἀθάνατος και ἀοίδιμος!

• Ακολουθεί col.III αποσπασματικό: σημαντικές λέξεις που σώζονται ἑορτεῖ, 
αὐτοσχεδιας, , απ.251 (για Διόνυσο, μήπως αισχρολογία;) και ἰαμβικώτερον 
(ἀσθενεῖς εἰς τὰ αἰδοῖα), πάλι χρησμός ἀμείλιχον Βάκχον ...

• απ. 89 (προσευχή προς θεούς για μάχη εναντίον Ναξίων; τον ακούνε οι θεοί)
• μικρή μτφρ. απο Περυσινάκη117



T4 Επιγραφή Σωσθένους 

• 4) Επιγραφή Σωσθένους ( συντάκτης της,
Σωσθεύς σώζεται) 100 π.Χ. στο Αρχιλόχειον
αρχικά με την επιγραφή του Μνησιέπη. Μιλά
για πράξεις του Αρχ. που συνέλεξε ένας
Δημέας και έβαλε χρονολογικά από τους
άρχοντες της Πάρου. Περιέχονται και
ποιήματα Αρχ. 7, 7α, 93α, 94-98, 192
(προπάντων με πολεμικό περιεχόμενο). Ο
Δημέας γράφει για την ευσέβεια του Αρχ. και
την σπουδήν του για την πατρίδα.



Δείγμα από ΕΠΙΓΡΑΦΗ ΜΝΗΣΙΕΠΟΥΣ Ι



Δείγμα από ΕΠΙΓΡΑΦΗ ΜΝΗΣΙΕΠΟΥΣ ΙΙ



ΧΡΟΝΟΛΟΓΙΑ
Τ 5, 6, 7

• 5) ο Αρχ. μαζί με Όμηρο, 23η Ολυμπιάδα (688-
685), εποχή Γύγη Λυδίας, 500 χρόνια μετά τα 
τρωικά.

• 6) Για τους 3 αρίστους ιάμβων ποιητάς, εποχή 
Γύγη, ο Σημωνίδης επί Αργαίου Μακεδονίας 684-
647, ο Ιππώναξ επί Δαρείου 522-486.

• 7) Ηρόδοτος: Γύγης σύγχρονος του Αρχίλοχου 
Πάριου σε ιαμβικό τρίμετρο τον θυμάται.

• ...varia ως το 11. (δεν τα σχολιάζουμε περαιτέρω)



ΧΡΟΝΟΛΟΓΙΑ ΙΙ

• Από το έργο του:
• - μαθαίνουμε από απ.19 (ΜΤΦΡ KNOX 181) 

για Γύγη βασιλιά Λυδίας, περ.687-652, 
• - υπαινίσσεται καταστροφή της Μαγνησίας 

από Κιμμέριους (απ.20) το 652, και τότε ίσως 
ο ίδιος ήταν σε εποχή στράτευσης. 

• - Στο απ.122 (ΜΤΦΡ KNOX 181) αναφέρεται 
σε έκλειψη ηλίου που μάλλον είναι η 6.4.628. 



ΘΑΝΑΤΟΣ
Τ 12 (13, 14, 16, 17)

• 12) Σούδα= Αιλιανός απ.80.* Ο δολοφόνος του Αρχ. 
Καλώνδας (ή Κόραξ) και η αντίδραση του Απόλλωνα που 
τον στέλνει στο Ταίναρο (μνήμα Τέττιγος) να κάνει χοές 
στον Αρχ. επειδή ήταν εναγής. Πβ. 13)Πλούτ. Καλλώνδης 
(Κρής) με παρόμοια ιστορία. Πβ. 14) Γαληνός Μουσάων 
θεράποντα κατέκτανες, ἔξιθι νηοῦ. Πβ) 16 Δίων 
Χρυσόστομος που αναφέρει Αρχ. μαζί με τον Ομηρο και 
θεωρεί οτι το λοιδορεῖν καὶ τὴν ἀβελτερίαν τὴν ἑκάστου 
καὶ τὴν πονηρίαν φανερὰν ποιεῖν (ότι αυτό έκανε σωστά ο 
Αρχ.).Πβ. 17) Αίλιος Αριστείδης το είδος των ιάμβων είναι 
τὸ πάντων ἔξοχον καὶ δυσχερέστερον εἶδος τῆς ποιήσεως

• * ποιητήν γενναῖον τἂλλα, εἴ τις αὐτοῦ τὸ αἰσχροεπὲς καὶ 
τὸ κακορρῆμον ἀφέλοι, ...



Δήμητρα, Διόνυσος και Αρχίλοχος
• η αρχαιότητα θεωρούσε ότι ο Αρχ. συνδεόταν με Δήμητρα (σημαντική 

λατρεία της στην Πάρο: Richardson  στ.491), Διόνυσο και ο παππούς του 
Τέλλις: (πηγή Παυσανίας): Κνιδία Λέσχη με ζωγραφιά Κάτω Κόσμου από 
τον Πολύγνωστο: ο Τέλλις με Κλεόβοια, ιέρεια που εισήγαγε τελετές 
Δήμητρας στην Θάσο από την Πάρο. Τελεσικλής ο πατέρας παρόμοιο 
όνομα. Μήπως ανήκαν σε ιερατική οικογένεια ; (Brown 1997, 45) βλ. απ. 
322 Δήμητρος ἁγνῆς καὶ Κόρην/τὴν πανήγυριν σέβων (Ἰόβακχοι) spuria 
West. (παράβαση του Porson). Μπορεί να είναι νόθοι οι στίχοι, αλλά 
Brown 1997, 46: συνέθεσε cult-poetry για λατρεία Δήμητρας.

• Διόνυσος: απ.251 (πηγή: επιγραφή Μνησιέπους) ο Αρχ. αυτοσχεδιάζει 
τραγούδι και ίσως το διδάσκει σε χορό για Διόνυσο και απορρίπτεται 
επειδή ήταν ἰαμβικώτερον. Η λέξη Οἰφολίωι= φαλλικός Διόνυσος. Η 
επιγραφή λέει ότι δεν έγινε αποδεκτό, τιμωρούνται με ανικανότητα, ο 
θεός λέει να τιμήσουν τον Αρχ. (ανατροπή τάξης: η άποψη του Brown 
1997, 47). βλ. και εισαγωγικά για ίαμβο



ΛΥΚΑΜΒΗΣ ΚΑΙ ΚΟΡΕΣ ΤΟΥ (δύο μάλλον και άπαξ 
αναφέρονται ως τρεις) Τ 19-32 (25-32 λατινικά)

• 19) Πάπυρος Δουβλίνου τέλη 3ου π.Χ. τάχα οι παρθένες μιλούν από τον 
τάφο τους, αναφέρονται σε αυτοκτονία τους (απαγχονισμός)

• 20, 21 υπεράσπισή τους
• 22) ὅς ποτε πικρὴν Μοῦσαν Ἐχιδναίῳ πρῶτος ἔβαψε χόλῳ, αἱμάξας 

Ἑλικῶνα τὸν ἥμερον.... σφῆκας...
• 23) φρικαλέος νέκυς...πικροχόλου στόματος...βοῆς κείνοιο μέγα σθένος
• 24 (Ευστάθιος στην Οδύσσεια) μη φέρουσαι τὴν ἐπιφορὰν τῶν ἐκείνου 

σκωμμάτων, ἢν γὰρ ὁ ὰνὴρ δεινὸς ὑβρίζειν, ὅθεν καὶ παροιμία ἐπὶ τῶν 
οὓτων σκώπτειν εὐφυῶν, τό, Ἀρχίλοχον πεπάτηκας,... σκορπίον ἢ ὄφιν ἢ 
κακὴν ἄκανθαν.

• Brown 1997, 50 για αυτή την ιστορία, Carey 2020, 239 (αυτοβιογραφία 
/ιστορικότητα ή πλαστό Εγώ και τμήμα μιας τοπικής λαϊκής ψυχαγωγικής 
παράδοσης, π.χ. Miller 1994, Stehle 1997, 240, Hawkins 2008). Ο Carey 
υπέρ της ιστορικότητας (υπαρκτοί) όπως και η μεταγενέστερη παριανή 
παράδοση



• απ. Λυκάμβης, αίνος I: αππ.172, 173, 174, 
175, 176, 177, 178, 179, 180 (181)

• βλ. ΡΡ 4. ΕΠΩΔΑΙ2021.ΑΡΧΙΛΟΧΟΥ

• Carey ίσως η αυτοκτονία είναι μύθος 
ανάλογος με Ιάμβης αυτοκτονία 



βιβλιογραφίαM. Lefkowitz, 
Arethusa 9, 1976, 184-5

H.D. Rankin, Archilochus of Paros, 
Park Ridge NJ 1977, 47 , AC 44, 

1975, 605-611
C.Carey, CQ 36, 1986, 60-67



ΚΡΙΣΕΙΣ ΤΗΣ ΑΡΧΑΙΟΤΗΤΑΣ
Τ 33-46: Τ 33

• 33) Κριτίας (μτφρ.Περυσινάκης 118): τον
κατηγορεί που μίλησε κάκιστα για τον εαυτό
του. Αν δεν το έκανε, δεν θα μαθαίναμε ότι
ήταν γιος μίας δούλης της Ενιπούς, ούτε ότι
εγκατέλειψε την Πάρο δια πενίαν και ἀπορίαν
και πήγε στην Θάσο, ούτε ότι έγινε εκεί
εχθρός με τους ντόπιους, ούτε ότι
κακολογούσε εξίσου φίλους και εχθρούς.
Ούτε ότι ήταν μοιχός, λάγνος και ὑβριστὴς και
το αἴσχιον όλων ότι έρριξε την ασπίδα.



ΗΡΑΚΛΕΙΤΟΣ Τ 34



Πἰνδαρος Τ 35
Καλλίμαχος Τ36 (πβ Τ62 απ.544Pf. ..μεθυπλῆγος φροίμιον Ἀρχιλόχου)



Καλλίμαχου 2η κρίση
• 544 τοῦ <υ> μεθυπλῆγος φροίμιον Ἀρχιλόχου (πρβ. Αρχ.120.2. οἴνῳ

συγκεραυνωθεὶς φρένας)
• Degani 174-5. To κρασί συμβολίζει την διονυσιακή μανία, τον άλογον

ενθουσιασμόν. Αντίθετα οι ξηροί Καλλιμάχου πρόκυνες (Αντιφάνης Π.A. 11.322
που λέει στη συνέχεια οτι σήμερον Ἀρχιλόχοιο καὶ ἄρσενος ἦμαρ
Ὁμήρου/σπένδομεν. Ο κρητὴρ οὐ δέχεθ᾽ ὑδροπότας). Και ο Οράτιος μιλά για την
ποίηση του Αρχίλοχου ότι δεν μπορεί να γραφτεί από τους πότες του νερού, δηλ.
τους εκπροσώπους της ars.Άρα ο Καλλ. έβλεπε στον Αρχ. μόνον αρνητικά
χαρακτηριστικά: σκυλίσια μανία, σφήκας δήγμα, δηλητήριο, και αλκοολισμό δηλ.
το αντίθετο της ισοροπίας. Αυτά τα καλλιμαχικά βέλη κατά Αρχ. απαντώνται από
τους αντιπάλους του όπως ο Απολλώνιος που έχει ζῆλον αρχιλόχειο στα
Αργοναυτικά, έγραψε περὶ Άρχιλόχου σχετικά με την ἀχνυμένην σκυτάλην
(απ.185.2), και ο Αριστοφάνης Βυζάντιος επίσης θαυμαστής του Αρχ. Υπέρμαχος
του Αρχ. και ο Θεόκριτος. Antipatia ostilita aperta, dichiarata. O λόγος δεν είναι η
αντιπάθεια του Καλλ. για την ιαμβικήν ιδέαν (γιατί τότε θα αντιπαθούσε και τον
Ιππώνακτα), αλλά πρέπει να αναζητηθεί αλλού: ο ζήλος ομηρικός του Αρχ.
(ομηρικώτατος στο περί ύψους, Δίων Χρυσόστομος Ομήρου ζηλωτής). Ηταν ο
Καλλ. ένας υδροπότης τελείως διαφορετικός από τον διονυσιακό ενθουσιασμό
του Αρχ.



ΘΕΟΚΡΙΤΟΣ (Τ 37), ΛΟΓΓΙΝΟΣ Ι



ΛΟΓΓΙΝΟΣ ΙΙ (Τ 39)



Quintilianus Τ 45



ΔΙΑΦΟΡΑ
61-67

• 61) ο Δίφιλος έγραψε κωμωδία Σαπφώ όπου έκανε τους Αρχ. και 
Ιππώνακτα εραστές της Σαπφούς.

• -Κρατίνου Αρχίλοχοι και του Άλεξι Αρχίλοχος. 
• 62) Ο Ηρακλείδης Ποντικός συνέγραψε περί Ἀρχιλόχου και Ὁμηρου βιβλία 

2
• 64) ο Αριστοτέλης έγραψε Ἀπορήματα Ἀρχιλόχου Εὐριπίδου Χοιρίλου

βιβλία 3. Επίσης οι Απολλώνιος Ρόδιος και Αριστοφάνης Βυζάντιος περί 
ἀχνυμένης σκυτάλης.

• 65) Τέλλις και Κλέοβοια (για σχέση με Αρχ. και άρα Αρχ. με Δήμητρα). Ο 
πατέρας του Τελεσικλής από αριστοκρατική γενικά έλαβε μέρος στην 
πάρια αποικιστική κίνηση στη Θάσο (Gerber 66= Στέφ.Βυζ. Θάσος) 

• 66) Θάσος = Ἠερίη. Για Θάσο στα αππ. τρίμετρα 20, 21, 22
• 67) Αθήναιος για Χαμαιλέοντα που στο περί Στησιχόρου του έγραψε ότι 

μελοποιήθηκαν οι Ομηρος και Αρχ. και ότι ο Κλέαρχος στο περί γρίφων 
έλεγε ότι ο Σιμωνίδης ο Ζακυνθινός συνήθιζε να απαγγέλλει στίχους του 
Αρχ. ἐν τοῖς θεάτροις ἐπὶ δίφρου καθήμενος ἐρραψώδει.



ΠΛΗΡΟΦΟΡΙΕΣ ΑΠΟ ΕΛΕΓΕΙΕΣ 

• απ.1 είναι θεράπων του Αρη και ξέρει το 
δώρο των Μουσών 

• απ.2 στο δόρυ το ψωμί και ο οίνος ο 
Ισμαρικός και πίνω γερμένος στο δόρυ 

• απ.5 για ασπίδα 
• *μπορείτε να τα διαβάσετε σε μτφρ. Knox 

174, 172, 170 αντίστοιχα



ΕΡΓΑ ΑΡΧΙΛΟΧΟΥ ΣΤΗΝ ΑΡΧΑΙΟΤΗΤΑ

• Αντίθετα από τους άλλους 2 ιαμβογράφους
(Iππώνακτα, Σημωνίδη), που τα έργα τους
είχαν συγκεντρωθεί σε 2 βιβλία για τον
καθένα από τους Αλεξανδρινούς, ο Αρχίλοχος
παρατίθεται ως ελεγειακός, ιαμβικός,
τετράμετρα και επωδές (ἐλεγεῖα, τρίμετρα,
τετράμετρα, ἐπῳδοί) παρά με αριθμό βιβλίου
- ίσως 4 βιβλία; (βλ. Gerber p.6, Brill
Companion 3, Rotstein 2010,29 ).



Βασικές ιδιότητες Αρχίλοχου

• επαγγελματίας στρατιώτης (η τάξη ίσως 
αριστοκρατική)

• εραστής
• Αίνος (χρήση μύθων βλ. Κυρίως Τ 43 

Ιουλιανός)



βασικά ερωτήματα
• 1. Ποια η σχέση του Αρχ. με τον Όμηρο; (άλλος κόσμος, το καθημερινό vs ηρωικό; 

ή έχουμε μία εξέλιξη του ελληνικού κόσμου από τον 8 προς τον 7ο αι.: Snell η 
ανακάλυψη του πνεύματος)

• 2. Ποια η σχέση του Αρχ. με τον Ησίοδο (βλ. π.χ. Dover 105: προσωπική ποίηση, 
αἶνος, γνωμικά, αυτοβιογραφικά αλλά λείπουν από Ησ.:flippancy (έλλειψη
σοβαρότητας, ελαφρότητα), wit (πνεύμα εξυπνάδας), scurrility (βωμολοχια), 
blatant eroticism (απροκάλυπτος ερωτισμός)

• 3. Γιατί ο Αρχ. γράφει «τραγούδια» και όχι έπη; Είναι αλλαγή στις συνθήκες, το 
τραγούδι αποκτά κύρος; Αξιοποιεί ποιητικά ήδη που ήδη υπήρχαν (preliterate 
songs) και παρουσιάζει σε μία κοινωνία που ξέρει τα συμφραζόμενα.

• 4. δεν έχουμε χρονολογική διαστρωμάτωση (Nagy) αλλά οι παραδόσεις του Αρχ. 
εκπροσωπούνται ήδη μέσα στο έπος. Υπάρχει μια διττότητα στην προσωπικότητά 
του (ο Τελεσικλής και η Ενιπώ): από τη μια στηρίζει  όλες τις κοινωνικές αξίες και 
από την άλλη συμπλέει με τις δυνάμεις που απειλούν την κοινωνία Ο ίαμβος 
είναι εκ φύσεως συγκρουσιακός και δεν μπορείς να διαχωρίσεις τον Αρχ. από το 
μέσον του. Ζει σε μια κοινωνία όπου τα σοβαρά μπορούν να παρουσιαστούν σε 
ένα μη σοβαρό πλαίσιο. Το πανηγυριώτικο. Άραγε όμως είναι τελικά και στο 
βάθος η τελετουργική αισχρολογία (κάτι που o Nagy απεχθάνεται και προτιμά το 
festivity, το εορταστικό κλίμα)

• 5. Η δημόσια διάσταση της ποίησης και  το συμπόσιο και τα φιλοσοφικά 
ζητήματα (όχι πια τελετουργικό μέρος)



Γενικά ερωτήματα: α) Το λυρικό εγώ, ταυτότητά
του, ποιος είναι;

• Από τα ποιήματα του Αρχ.δεν μαθαίνουμε πολλά για τη ζωή του
αλλά για τα συναισθήματα και τις ιδέες που θέλει να εκφράσει.

• -το λυρικό εγώ μπορεί να είναι να μην ταυτίζεται με το πραγματικό
εγώ του ποιητή (έτσι ήδη Dover).

• - Επίσης μπορεί να είναι μόνον ή και συλλογικό, δηλ. να εκφράζει
όχι προσωπικά του πάθη όπως εκ πρώτης φαίνεται, αλλά τις
γενικές αξίες μιας κοινότητας ή ομάδας (εδώ πρέπει να λάβουμε
δηλ. θέση αν είναι περιθωριακός ή το αντίθετο). Επίσης πρέπει
στην ανάγνωσή μας να λάβουμε υπόψη τις συμβάσεις του είδους
του ιάμβου, δηλ. αν ανήκει σε ένα καταρχάς θρησκευτικό χώρο,
έχει και κοινωνική λειτουργία. Το λυρικό εγώ είναι ταυτόχρονα
ατομικό και αντιπροσωπευτικό. Από το γ πρόσωπο του έπους
περνούμε στο α της λυρικής. Αλλά αυτή η ποίηση είναι
περισσότερο απρόσωπη από όσο εκ πρώτης πρόκειται.



Η φωνή του λυρικού ποιητή 
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Αφύπνιση του πνεύματος, της προσωπικότητας, 
του εγώ ή όχι;

• Από τη μια ο Snell και Fraenkel από την άλλη πχ. ο Fowler 1987 .
Μüller Philologus 1994: μια μέση οδός στη σχέση με Όμηρο και 
ομηρική ιδεολογία περί ήρωα.

• Οι 2 πρώτοι υποστήριξαν ότι ο Όμηρος έχει ριζικά διαφορετική
άποψη για την ανθρώπινη προσωπικότητα από μας, δεν είχε λέξη
για την απόφαση, άρα δεν αποφάσιζαν οι ίδιοι οι άνθρωποι. Ενώ ο
Fowler και μετά από αυτόν άλλοι λέει ότι αυτά δεν ισχύουν και ότι
η θεωρία της εξέλιξης σε σταδιακά στάδια, Όμηρος, Ησίοδος,
Αρχίλοχος, δεν ισχύει. Ο Αρχ. στέκεται κοντά στον Όμηρο και ως
ιδέες και ως τεχνική, είναι προφορικός ποιητής που όμως υιοθετεί
τις παραδοσιακές εκφράσεις και τις προσαρμόζει, ερμηνεύει με
βάση νέα δεδομένα. Αυτή είναι μια γενική διαπίστωση, ότι δηλ.
με τον Α. ακούμε μια νέα φωνή προσωπική και νέες προσωπικές
αξίες.



Τελευταία παρατήρηση
• Ο Fowler υποστηρίζει οτι ο Α. υιοθετεί επικές
εκφράσεις όχι από τον Ομ. αλλά από τη δική του
παράδοση λυρικής ποίησης. Καταφεύγει στο έπος για
να προσδώσει μεγαλοπρέπεια στη δική του ποίηση.
Και εντέλει χρησιμοποιεί ακόμη και τους λογότυπους
όταν τους υιοθετεί για τους δικούς του ποιητικούς
σκοπούς.

• Εν κατακλείδι, σήμερα έχουμε απομακρυνθεί από την
εξελικτική θεωρία των Snell, Jaeger, Fraenkel και
περισσότερο πιστεύουμε τους Dover, Page για μια πιο
μικρή απόσταση Ομήρου και Αρχ. και για
εννοιολογικές τους ομοιότητες.



• ανάγνωση των δεδομένων στο pdf και 
ντοκιμαντέρ:

• https://www.youtube.com/watch?v=w-
F0IxH4lH8

https://www.youtube.com/watch?v=w-F0IxH4lH8

